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Auf den ersten Blick ... 

Auf den ersten Blick scheint der Titel dieser Schrift reichlich krafi. 
Kein Auslander und kein Einheimischer kommt durch den Zuzug und 
bei seinem Hiersein urns Leben. Im Gegenteil: beide Seiten erfreuen 
sich eines guten Lebensstandards. Warum also von Mord reden? 

Dennoch trifft aber der Titel genau den Kern. Die Einwanderung 
von Millionen Auslandern und ihre Aufnahme in den deutschen Volks- 
korper zerstort namlich die Identitat, ihre Volkseigenart, und zwar 
sowohl der Eingewanderten wie der Einheimischen. Sie verandert das 
Erscheinungsbild, die Gefuhlsart, sowie Sitte und Kultur der Deut- 
schen und setzt die Auslander dem Schicksal der Assimilation aus. 

Nach dem Volkerrecht ist das „V biker mord" , denn nach der Volker- 
mord-Konvention der UNO vom 9. 12. 1948 wird unter dem Begriff 
„Volkermord" nicht nur die Totung von Mitgliedern andersartiger 
Gruppen erfafit, sondern auch wenn eine „nationale, ethnische, ras- 
sische oder religiose Gruppe als solche" vorsatzlich unter Lebensbe- 
dingungen gestellt wird, die geeignet sind, ihre korperliche Zersto- 
rung ganz oder teilweise herbeizufiihren. Dies ist aber schon der Fall, 
wenn z. B. Kinder fremdvolkischer Gruppen in deutsche Kinder- 
garten geholt werden, um ihnen Deutsch beizubringen, bevor sie ihre 
eigene Muttersprache einigermafien in Wort und Schrift beherrschen. 
Die einzelnen Volker oder innerhalb anderer Volker und Staaten le- 
bende Volksgruppen besitzen als solche einen sehr hoch einzuschatzen- 
den Eigenwert; daher ist ihre Erhaltung im bestehenden Volkerrecht 
entsprechend geschiitzt. 

Papst Johannes Paul II. forderte anlafilich des Neujahrsempfangs 
fur das diplomatische Korps 1981, dafi das „Vorrecht der Erhaltung 
der kulturellen Identitat" eines jeden Volkes berucksichtigt werden 
miisse („Ruhr-Nachrichten", 13. 1. 1981), und sagte wahrend seines 
Deutschland-Besuches: „Meine Hande mogen verdorren, wenn ich 
mein Volk, meine Heimat vergesse." Und an Abordnungen auslandi- 
scher Familien in der Bundesrepublik gerichtet, meinte der Papst: „Es 
gilt also, das, was innerlich in einem geschrieben ist, zu behuten, zu 
entziffern und zu entfalten. Das bedeutet: Es gilt, an den Mutterboden 
zu denken, an die Erbfaktoren, die mitgegeben sind, die uns gestaltet 
haben, die einen unverzichtbaren Teil der Psyche" (Seele) „und der 
Persdnlichkeit darstellen." (..Frankfurter Allg. Zeitung", 18. 11. 1980) 



Auslander-Integration ist Volkermord 

Am 15. und 16. 12. 1979 fand in Stuttgart-Bad Cannstatt der Fach- 
kongrefi „ Auslanderkinder in der Bundesrepublik" statt, bei dem es 
um die bessere Integration der Auslanderkinder ging. Die Diskussio- 
nen um die Integration der Auslanderkinder blieben ohne greifbares 
Ergebnis, weil den Teilnehmern nicht klar war, was Integration iiber- 
haupt bedeutet. Es tauchte dabei audi der Begriff „Germanisierung" 
auf, wobei die Betreffenden nicht einmal wufiten, ob so etwas iiber- 
haupt moglich ist. In den „Stuttgarter Nachrichten" vom 17. 12. 1979 
steht iiber diesen Kongrefi u. a. noch folgendes: 

„Mehr als vier Millionen Auslander leben heute in der Bundesrepublik und 
haben sie damit de facto zum ,Einwanderungsland' gemacht, ohne daji die 
deutsche Gesellschaft in mehr als zwanzig Jabren wirksame Modelle zur Ein- 
gliederung der Auslander entwickelt h'dtte. Das Beispiel des Sizilianers spricbt 
Bdnde, der — mit 18 Jabren in die Bundesrepublik gekommen — zwei ]ahr- 
zehnte spdter in seiner sizilianischen Heimat als ,der Deutsche' gehdnselt, in 
seinem deutschen Wohnort aber als ,der Gastarbeiter' diffamiert wird." 

Der hier indirekt erhobene Vorwurf gegen die Deutschen, sie hatten 
nichts fur die Eingliederung der Auslander getan, ist ungerechtfertigt; 
denn die Auslander wurden als „Gastarbeiter" — also auf voriiber- 
gehende Zeit und nicht auf Dauer — angeworben. Die westdeutsche 
Bevolkerung wurde bisher audi nicht gefragt, ob sie mit einer Anwer- 
bung bzw. einem dauernden Verbleib der Auslander einverstanden ist. 

Bei dem Kongrefi wurden z. B. Forderungen gestellt wie Verbesse- 
rung des geltenden Auslanderrechts, die Erweiterung der Aufenthalts- 
berechtigung, die Einschrankung der Ausweisungsmoglichkeiten, das 
Kommunalwahlrecht fur Auslander, die Auflosung der Nationalklas- 
sen fur Auslanderkinder, die Moglichkeit, die Heimatsprache als zweite 
Fremdsprache im Unterricht zu lernen usw. Das sind teilweise Forde- 
rungen, die, soweit sie von Auslandern vorgebracht wurden, im um- 
gekehrten Falle deutsche Gastarbeiter im Ausland wohl kaum stellen 
diirften, wenn sie mit einer weiteren Beschaftigung rechnen wollten. 

Die Kongrefkeilnehmer waren sich nur in dem Punkt einig, dafi die 
Auslander aus ihrem sozialen Ghetto herausmiissen ; die Hauptfrage, 
wie die Befreiung aus diesem Ghetto erfolgen soil und ob so etwas 
iiberhaupt moglich ist, blieb unbeantwortet und konnte audi gar nicht 
beantwortet werden, da der Begriff integration" den Teilnehmern 
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gar nidit klar war. Und bekanntlidi bleibt jede Diskussion iiber ein 
Thema ohne greifbares Ergebnis, wenn der Begriff und die Sadie, iiber 
die diskutiert werden soil, den Teilnehmern nicht klar ist. 

Was bedeutet iiberhaupt das Wort ^Integration" ? Bekanntlidi wer- 
den oft Fremdworte insbesondere im politischen Leben gebraudit, de- 
ren Bedeutung den meisten Menschen nicht eindeutig klar ist, um da- 
mit die wirklichen Absichten dem Volk bzw. den Volkern gegeniiber 
besser verschleiern zu konnen! 

Integration heifit auf deutsch Verbindung einer Vielheit von einzel- 
nen Personen oder Gruppen zu einer gesellschaftlichen Einheit (Sozio- 
logie), bedeutet Eingliederung, Einschmelzung, Vermischung. Nun 
stofit aber jede Eingliederung, Einschmelzung (Vermischung) der Aus- 
lander in den deutschen Volkskorper auf uniiberwindbare Schwierig- 
keiten, da die Naturgesetze es nicht zulassen, dafi man durch Erlernung 
einer fremden Sprache und Annahme der fremden Sitten und Ge- 
brauche ein Angehoriger eines anderen Volkes werden kann, denn das 
angeborene Wesen und Gefiihlsleben eines Menschen lafit sich bekannt- 
lidi nicht andern! 

Durch die Integration sollen die Auslander zu „Deutschen" gemacht 
werden; durch eine „Germanisierung" = „Eindeutschung" soil das 
gleiche erreicht werden. integration" und „Germanisierung" sind also 
fur die hier lebenden Auslander das gleiche. 

Um hier keinen Irrtum aufkommen zu lassen, mufi erwahnt werden, 
dafi unter dem Begriff „Auslander" der Angehorige eines fremden Vol- 
kes zu verstehen ist und nicht grundsatzlich der Angehorige eines ande- 
ren Staates. So ist z. B. ein Deutscher mit italienischer Staatsangeho- 
rigkeit (Sudtiroler) niemals ein Auslander (denn Siidtirol wird von 
deutschen Menschen bewohnt, und die Muttersprache dieser Menschen 
ist Deutsch), dagegen bleibt ein Turke usw., der die deutsche Staats- 
angehorigkeit erhalten hat, in diesem Sinne ein Auslander, denn die 
Staatsangehorigkeit ist eine Aufierlichkeit, die angenommen und wie- 
der abgelegt werden kann, wahrend man die Volkszugehorigkeit, das 
angeborene Wesen und Gefiihlsleben, das ja rassisch und volkstums- 
mafiig bedingt ist, nicht andern kann. 

Kurz gesagt, eine Integration (Eingliederung, Einschmelzung) der 
Auslander in den deutschen Volkskorper ist auf Grund der Natur- 
gesetze nicht moglich. Alle Versuche einer Integration sind also von 
vornherein zum Scheitern verurteilt, und entsprechend ist audi das 



Ergebnis einer solchen naturwidrigen Politik, wie wir gleich sehen 
werden: 

Eine auGerliche Eingliederung in den deutschen Volkskorper bedeu- 
tet fiir die Auslander bereits Aufgabe ihrer eigenen Lebensweise, Ge- 
brauch der ihnen fremden deutschen Sprache als Umgangssprache und 
Erziehung ihrer Kinder in der deutschen Sprache. 

Damit wird den Auslandern fremde Lebensart und Lebensweise auf- 
gedrangt, die Verbindung zu Volk und Heimat gelost; kurz: sie wer- 
den entwurzelt und heimatlos, denn das Gastland kann fiir sie nicht 
Heimat in des Wortes tiefster Bedeutung werden, sie konnen nie 
deutsch fuhlen und denken, also Deutsche werden, weil die Vererbungs- 
gesetze, die ja audi fiir die seelischen Erbeigenschaften gelten, es nicht 
zulassen. Nicht umsonst werden daher viele Gastarbeiter gemutskrank! 

Da eine Integration der Auslander in den deutschen Volkskorper 
nichts anderes ist als eine Entwurzelung, ein Herauslosen der Auslan- 
der aus ihren Volkern oder Volksgruppen, kann an Stelle von inte- 
gration" mit vollem Recht das deutsche Wort „Entwurzelung" treten. 
Jede „Integrationspolitik" ist also eine „Entwurzelungspolitik" ! Die- 
ser Begriff ist eindeutig und fiir jedermann verstandlich und nicht so 
verschwommen wie das Wort integration" . 

Genau das gleiche gilt fiir den Begriff „ Assimilation" , der „Anglei- 
cbung" bedeutet. Eine „Assimilation" von Auslandern an das deutsche 
Volk bedeutet in ihrer Auswirkung letztlich das gleiche wie integra- 
tion" , namlich „Entwurzelung" ! Wenn man an Stelle von Fremdwor- 
tern eindeutige deutsche Begriffe verwendet, wird einer vieldeutigen 
Auslegung dieser verschwommenen Fremdwortbegriffe von vornher- 
ein der Boden entzogen. 

Die auf dem Fachkongrefi erhobene Forderung, die Nationalklassen 
fiir Auslanderkinder an den Schulen aufzulosen und die Heimatsprache 
als zweite Fremdsprache im Unterricht zu lernen, schlagt den Natur- 
gesetzen ins Gesicht, denn damit wird bei den Auslanderkindern die 
Heimatsprache oder richtiger Muttersprache — die ja eng mit dem 
angeborenen Wesen und Gefiihlsleben des Menschen zusammenhangt 
und zum Kulturgut eines jeden Volkes gehort — zuriickgedrangt, was 
zu einer seelischen Schadigung und ganz zwangslaufig zu einer Ent- 
wurzelung dieser Menschen fuhrt. 

Als Muttersprache ist die Sprache anzusehen, die zu dem im Unter- 
bewufitsein des Menschen liegenden Rasseerbgut gehort und die die 



wichtigste Briicke vom Bewufksein zum Erbgut im Unterbewufitsein 
darstellt. Da die Erbeigenart der einzelnen Volker oft stark verschie- 
den ist, ist es verstandlich, dafi es insbesondere fiir die Kulturworte 
wie Stolz, Mut, Kiihnheit, Tapferkeit, Ehre, Freiheit usw. in einer 
anderen Sprache oft keine vergleichbaren Worte gibt. 

So fehlt zum Beispiel in einer orientalischen Sprache ein vergleich- 
bares Worte fiir Ehre. Ehre wird mit dem Wort ubersetzt, das Pracht, 
Reichtum, Ansehen bedeutet, aber Pracht, Reichtum und Ansehen ha- 
ben bekanntlich mit unserem Begriff Ehre uberhaupt nichts zu tun. 

Durch die Wegnahme der Muttersprache und ihren Ersatz durch eine 
andere Sprache wird also an den Auslandern und insbesondere an den 
auslandischen Kindern ein Unrecht begangen; sie werden seelisch ent- 
wurzelt, das heifit, sie stehen ohne inneren Halt da, da die Verbindung 
zu ihrem Erbgut zerrissen wurde, und wissen nicht, wo ihre Heimat ist. 

Insbesondere sind auslandische Kinder, die einen deutschen Kinder- 
garten und deutsche Grundschulen besuchen, dieser Gefahr einer Ent- 
wurzelung und damit Entfremdung aus ihrem Volkstum ausgesetzt, 
da sie in diesem Alter die Sprache ihres Volkes, ihre Muttersprache, 
selbst noch lange nicht richtig beherrschen. Wenn man diese Entwur- 
zelung der auslandischen Kinder vermeiden will, miissen die auslan- 
dischen Kinder in getrennten Kindergarten und sogenannten National- 
klassen unterrichtet werden; sie bediirfen also einer besonderen Fiir- 
sorge, damit sie nicht so ohne weiteres durch ihre Umwelt „integriert" 
oder „germanisiert" werden. Diese gesonderte Erziehung ist jedoch in 
vielen Fallen gar nicht durchfiihrbar, da die Lehrkrafte, Raume und 
Geldmittel dazu fehlen. Teilweise haben Auslander diese Gefahr der 
Entwurzelung fiir ihre Kinder erkannt und schicken diese in ihre Hei- 
mat zu Verwandten zuriick; ein „Familiennachzug" ist daher im In- 
teresse der Kinder abzulehnen. In einigen Stadten mit einer hohen 
Auslanderzahl stellt sich bereits das umgekehrte Problem; die frank- 
furter Allgemeine Zeitung" vom 13. 8. 1982 bemerkt dazu: 

„In der Tat stellt sich die Frage, wer eigentlich wen integriert, wenn in 
einigen Schulklassen oder Schulen in Berlin, aber auch in Frankfurt nur noch 
ein, hochstens zwei von zehn Schulern Deutsche sind." 

Die ersten Folgen bzw. das Scheitern dieser naturwidrigen Integra- 
tionspolitik bei den Auslanderkindern sehen wir bereits in einer Pres- 
semeldung („Stuttgarter Nachrichten" vom 6. 4. 1977) mit folgenden 
Worten bestatigt: 



„Statt zweisprachig, wie es die Integrationstheorie wollte, waren sie halb- 
sprachig oder gar ,sprachlos' geworden. Tatsache und Begriff des ,integra- 
tionsgeschddigten Kindes' waren geboren ..." 

Die Auslanderkinder sind bzw. werden also durch die Integrations- 
politik seelisch schwer geschadigt. Obwohl man dies weifi, wird diese 
seelenschadigende Politik weiter fortgesetzt! 

So melden die „Stuttgarter Nachrichten" vom 2. 7. 1979, daft das 
Kolner Schulamt zu Beginn des neuen Schuljahres am 6. August die 
Auslanderkinder, die sich bislang an den Schulen der „Gastarbeiter- 
Stadtteile" sammelten und dort in vielen Klassen schon iiber 50 Pro- 
zent der Schiiler stellten, mit Hilfe von Bussen gleichmafiig iiber das 
ganze Stadtgebiet verteilen will. Doch diese Mafinahme stolk auf den 
Widerstand der deutschen und auslandischen Eltern! Es heifk dort: 

„Deutsche Eltern aujiern vielfach die Befiirchtung, daft ihre Kinder nicht 
genug lernen, um spdter weiterfiihrende Schulen besuchen zu konnen . . . Die 
auslandischen Eltern, deren Kindern man durch die ,Entzerrungsma^nahme' 
zu besseren schulischen Ergebnissen verhelfen will, wollen keinesfalls alle die 
Integration: we'd sie befiirchten, dafi ihre Kinder zwischen alien Stiihlen 
sitzen werden, wenn sie eines Tages in die Heimat zuriickkehren. So ist ins- 
besondere von tiirkischen Eltern bekannt, dafi sie mittlerweile Schulen mit 
hohem Turkenanteil als ,ihre' Schulen betrachten. Konflikte zeichnen sich aber 
auch mit deutschen Eltern ab. Immer mehr schicken ihre Kinder in Bekennt- 
nis- und Privatschulen, die mittlerweile sogar offen damit werben, daji es 
bei ihnen keine Auslander gibt." 

Diese MafSnahmen erinnern an die Verhaltnisse in den USA, wo 
auch mit alien Mitteln entgegen dem Willen der farbigen Bevolkerung 
versucht wird (die Farbigen wollen fur sich bleiben und lehnen fast 
durchweg eine Mischehe ab — „Stuttgarter Nachrichten" vom 9. 5. 
1961), Schwarz und Weifi miteinander zu vermischen (Wohnblocks fur 
sozial Schwache — meist farbige Burger — sollen in vornehmen Wohn- 
vierteln der Weiften gebaut werden, schwarze Kinder werden in weifie 
Schulen geschickt und umgekehrt! — Letzteres wird „ Busing" genannt), 
siehe „Die Welt" vom 22. und 23. 4. 1976. 

Man will anscheinend immer noch nicht einsehen, daf5 die Integra- 
tionspolitik falsch ist! 

Man sollte sich hier auch dariiber im klaren sein, dafs auslandische 
Kinder, die in einer deutschen Schule erzogen werden, den deutschen 
Volksliedern, die dort geiibt und gesungen werden, vollig fremd und 
letztlich verstandnislos gegenuberstehen miissen, denn die deutschen 



Volkslieder sind genauso wie die Werke unserer Diditer und grofien 
Musiker mit dem deutschen Erbgut und Gemiitserleben verbunden; 
sie sprechen deutsche Mensdien an, aber nur in wenigen Ausnahmefal- 
len audi Auslander. Audi kann ein auslandisch.es Kind innerlich keinen 
Anteil an unserer deutschen Geschichte nehmen; es steht ihr fremd ge- 
geniiber, denn die Taten unserer Vorfahren sind in vielen Fallen Aus- 
flufi ihrer Erbanlagen! 

Die Integrationspolitiker gehen unter Mifiachtung der Volkermord- 
konvention offensiditlich von der irrigen Annahme aus, daft alle Men- 
sdien gleidi seien und die Erhaltung der einzelnen Volker bzw. Volks- 
gruppen von untergeordneter Bedeutung bzw. belanglos sei. Diese 
Lehre von der Gleidiheit aller Mensdien, dem vermeintlidien „Mensch- 
heitsideal", wurde schon im vorigen Jahrhundert von einem der fiih- 
renden Juden seiner Zeit, dem englischen Ministerprasidenten Benja- 
min Disraeli, sehr sdiarf abgelehnt. Er schreibt in dem Budi „Lord 
George Bentinck" (Aus dem Englischen iibersetzt von Dr. Ernst Suse- 
mihl, Cassel, Ernst Balde, 1853): 

„Die Juden reprdsentieren das semitische Prinzip — Alles, was geistlich 
ist in unserer Natur. Sie sind die Bewahrer der Uberlieferung und die Er- 
halter des religiosen Elements. Sie sind ein lebendiges und hochst auffallendes 
Beispiel von der Falschheit jener verderblichen Lehre der modernen Zeiten, 
von der natiirlichen Gleichheit des Menschen. Die politische Gleichheit eines 
besonderen Stammes ist eine Sache der biirgerlichen Anordnung und hdngt 
einzig und allein von politischen Riicksichten und Umstdnden ab; aber die 
jetzt so beliebte natiirliche Gleichheit des Menschen, welche die Form der 
kosmopolitischen Bruderschaft annimmt, ist ein Grundsatz, der, wenn es mog- 
lich ware, danach zu handeln, die grojien Menschengeschlechter herabwiir- 
digen und den ganzen Genius der Welt zerstoren wurde. 

Welches wurde z. B. die Folge sein fur die grojie angelsdchsische Republik, 
wenn die Burger von ihrem gesunden Grundsatze abweichen und sich mit 
ihrer schwarzen und farbigen Bevolkerung vermischen wolltenf Im Laufe 
der Zeit wiirden sie so herunterkommen, daji ihre Staaten wahrscheinlich von 
den Eingeborenen, die sie vertrieben, wieder erobert und diese ihre Herren 
werden wiirden. Aber obgleich die Natur niemals gestatten wird, daft die 
Theorie der natiirlichen Gleichheit in Anwendung komme, so hat doch schon 
das Predigen dieser Lehre viel Unheil angerichtet und kann noch mehr an- 
richten. Die angeborne Richtung des judischen Stammes, der mit Recht stolz 
ist auf sein Blut, widerstrebt der Lehre von der Gleichheit der Menschen." 
(Seite 327/238) 

Die Folgen „}ener verderblichen Lehre von der natiirlichen Gleich- 



heit der Menschen" sind also Volkervermischung und damit Volks- 
untergang und Kulturzerfall! 

In der „Berliner Morgenpost" vom 25. 7. 1982 steht in dem Aufsatz 
„Besinnung auf Heimat und Geschichte": 

„Die heutige Gleichgiiltigkeit gegen Volk und Vaterland, gegen unsere 
Geschichte und unsere kulturellen Traditionen ist eine ernste Gefahr, die zum 
vblligen Verlust unserer nationalen Identitdt und zwangslaufig zum Unter- 
gang des deutschen Volkes fiihren muff. Vor einer solchen Entwicklung hat 
der ehemalige langjahrige Vorsitzende der Evangelischen Notgemeinschaft, 
Pfarrer Alexander Evertz (Dortmund), gewarnt . . . 

Einen Skandal nennt es Pfarrer Evertz, wenn heute in unserem Land 
Menschen, die sich um die Erhaltung des deutschen Volkes Sorge machen, 
als Nationalisten, Rassisten und Rechtsextremisten verleumdet wilrden . . .*) 

Evertz weist auf die Hunderttausende von Kindern hin, die weder ihre 
tiirkische, griechische, italienische oder sonstige Muttersprache noch die deut- 
sche Sprache richtig sprechen lernten. ,Es wachsen also wurzellose Menschen 
heran. Wer diesem Zustand gleichgiiltig zusieht, versilndigt sich gegen die 
Prinzipien der Humanitdt.'" 

Pfarrer Evertz meint zu den Integrationsbemuhungen: 

„Wenn man mit direktem oder indirektem Druck Menschen aus ihren 
sprachlichen und kulturellen Bindungen herausreifien will, dann vergeht man 
sich an ihrem Menschsein." 



*) Die Sdirift „Auslander-lntegration ist Volkermord" , die fur die Erhaltung der 
VSlker eintritt, wurde seit ihrem Ersdieinen mit den heute iiblichen Sdilagworten 
„rechtsradikale Schrift", „ausldnderfeindliches Heft", „rassistische Volksverhetzung" 
usw. bezeidinet. Hierzu ist zu bemerken, dafi bekanntlich nichts einfacher ist, einen 
Menschen, dessen Ansichten unbequem, aber sachlich nicht zu widerlegen sind, da- 
durch mundtot zu machen, dafi man ihn als „recbtsradikal" , „Nazi", „Faschist", 
„Rassist" usw. bezeichnet, denn viele Menschen fiirchten sich, mit einem auf diese 
Art und Weise verleumdeten Menschen zu verkehren oder offen dessen Meinung 
anzuerkennen, um nicht selbst in den Geruch eines „Rassisten" usw. zu kommen. 
Eine solche Handlungsweise ist in einem freiheitlichen Staat aber letztlich ein Ver- 
stofi gegen einen wichtigen Grundpfeiler der Verfassung, namlich die Meinungsfrei- 
heit, und hilft mit, den Staat zu zerstoren. Denn ein Staat, in dem nur die Besitzer 
der Presse, des Rundfunks und Fernsehens ungestort ihre Meinung sagen diirfen, 
ist kein demokratischer Staat mehr! Diese Menschen, die so leichtfertig mit den 
Worten „Rassist" usw. umgehen, mufiten folgerichtigerweise alle Politiker der Welt, 
die fur die Erhaltung ihres Volkes eintreten, und alle Biologen und Erbforscher 
einschliefilich des Abtes Gregor Mendel, der die Erbgesetze im vorigen Jahrhundert 
entdeckte, und auch einschliefilich des Papstes Johannes Paul II., der bekanntlich 
mit Leidenschaft fur sein polnisches Volk eintritt, als „Rassisten" o. a. bezeichnen. 
Im iibrigen wandte sich schon die ^Frankfurter Allgemeine Zeitung" am 5. 2. 1982 
gegen solche demagogischen Vorwiirfe (Aufsatz: Das voile Boot). 



Auf katholisdier Seite wachst der Widerstand gegen die Auslander- 
politik der Bischof e. In der „ Frankfurter Allgemeine Zeitung" vom 
26. 8. 1982heifites: 

„Das offentliche Eintreten der katholischen Oberhirten fiir die Ausldnder 
in der Bundesrepublik scheidet nun auch unter Katholiken die Geister. Be- 
sonders der Ausldnderreferent der Deutschen Bischofskonferenz, Bischof Witt- 
ier aus Osnabriick, hat sich wiederholt in Briefen an den Bundeskanzler und 
an Ministerpr'dsidenten sowie in Beitrdgen fiir Zeitungen auf die Seite der 
Ausldnder gestellt. Wie aus dem Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz 
in Bonn zu erfahren ist, gehen dort nach jeder offentlichen Stellungnahme 
der Katholischen Kirche viele Briefe ein, die zum grdflten Teil heftig den 
Bischof en widersprechen." 

Diese Integrationspolitik wurde nun audi auf die 107 kambodscha- 
nisdien Kinder angewendet, die das Deutsche Rote Kreuz am 29. 8. 
1979 aus thailandischen Lagern nach Stuttgart-Echterdingen eingeflo- 
gen hatte. Diese Kinder, die ,,50 ganz anders" sind und die Worte 
„mein" und „dein" nicht kennen — „fiihlen und denken sie doch ganz 
anders als deutsche Kinder" — und die einem „Kulturschock" durch 
die Verbringung in die Bundesrepublik ausgesetzt wurden, wurden 
nun nicht wenigstens in einem Kinderdorf o. a. zusammen unterge- 
bracht, damit sie ihre kambodschanische Identitat behalten konnen, 
wie z. B. der Bremer Sozialpadagoge, Professor Blandow, forderte, 
sondern auf Weisung des Roten Kreuzes in deutsche Pflegefamilien 
vermittelt (s. „Stuttgarter Nachrichten" vom 30. 8. 1979, 3. 3. 1980 
und 28. 8. 1980). Diese Kinder, von denen bei der Ankunft in Stutt- 
gart schatzungsweise nur 20 Prozent Vollwaisen waren (!), werden 
durch die Unterbringung in deutschen Pflegefamilien ganz zwangs- 
laufig in der deutschen Sprache erzogen und so ihrer Muttersprache 
beraubt und damit seelisch schwer geschadigt und entwurzelt! Man hat 
bei dem Einfliegen der Kinder nicht berucksichtigt, ob Eltern und Ver- 
wandte dieser Kinder doch noch leben und nun verzweifelt nach ihnen 
suchen! 

Doch nun kommt jener Tatbestand ins Spiel, auf den schon anfangs 
hingewiesen wurde, der aber besonders zu beachten ist: 

Die Vertreter der Integrationspolitik wissen anscheinend nicht, dafi 
in dem § 220 a — Volkermord — des Strafgesetzbuches z. B. die 
schwere seelische Schadigung der Angehorigen fremder Volksgruppen 
unter Strafe gestellt ist, dafi sie sich also mit ihrer Integrationspolitik 
strafbar machen. 
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Der § 220 a hat folgenden Wortlaut, der fast wortlich aus der Vol- 
kermord-Konvention vom 9. 12. 1948 iibernommen worden ist: 

(1) Wer in der Absicht, eine nationale, rassische, religiose oder durch ihr 
Volkstum bestimmte Gruppe als solche ganz oder teilweise zu zerstoren, 

1. Mitglieder der Gruppe totet, 

2. Mitgliedern der Gruppe schwere korperliche oder seelische Schaden, ins- 
be sondere der in § 224 bezeichneten Art, zufiigt, 

3. die Gruppe unter Lebensbedingungen stellt, die geeignet sind, deren kor- 
perliche Zerstorung ganz oder teilweise herbeizufiihren, 

4. Maflregeln verh'dngt, die Geburten innerhalb der Gruppe verhindern sollen, 

5. Kinder der Gruppe in eine andere Gruppe gewaltsam uberfuhrt, wird mit 
lebenslanger Freiheitsstrafe bestraft. 

(2) In minder scbweren Fallen des Absatzes 1 Nr. 2 bis 5 ist die Strafe 
Freiheitsstrafe nicht unter fiinf Jahren. 

Wer also in der Absicht, eine nationale, rassische, religiose oder durch 
ihr Volkstum bestimmte Gruppe (die in der Bundesrepublik Deutsch- 
land lebenden Auslandergruppen) als solche ganz oder teilweise zu 
zerstoren (jede Integrationspolitik zerstort eine solche Gruppe, da sie 
ja das Aufgehen der Gruppe in einem fremden Volkskorper zum Ziele 
hat bzw. einen „Einheitsmenschenbrei" anstrebt), Mitgliedern der 
Gruppe schwere . . . seelische Schaden . . . zufiigt (die „integrationsge- 
schadigten" Kinder — s. o. — sind seelisch schwer geschadigt, da sie 
durch die Integrationspolitik entwurzelt wurden und nicht mehr wis- 
sen, wohin sie gehoren, wo ihre Heimat ist!), wird mit lebenslanger 
Freiheitsstrafe bestraft. 

Die Straftatbestande des § 220 a — Volkermord — des Strafgesetz- 
buches unterliegen keiner Verjahrung (international giiltiges Recht), sie 
konnen also audi noch nach 30 und mehr Jahren verfolgt werden, audi 
wenn heute bisher noch von keiner Staatsanwaltschaft Anklage erho- 
ben wurde. Im iibrigen ist Beihilfe und Anstiftung zu den Tatbestan- 
den des § 220 a ebenfalls strafbar; audi der Versuch ist hier strafbar, 
da es sich um ein Verbrechen handelt! 

Jede Integrationspolitik verstolk also gegen die Straftatbestande 
des § 220 a — Volkermord — des Strafgesetzbuches und ist damit 
Volkermord! 

Mit Recht wehren sich die einzelnen auslandischen Volksgruppen 
gegen eine solche Volkerzersetzungspolitik; sie wollen ihre Kinder 
ihrem Volk erhalten; es meldet sich bei ihnen die Volksseele, die nur 
die Erhaltung des eigenen Volkes will (auf diese seelischen Probleme 



bin ich in meinem gedruckt vorliegenden Vortrag „Die Auslander- 
frage — Volksseele und Integrationspolitik*' naher eingegangen*); sie 
wollen nicht „germanisiert" werden (eine „Germanisierung" ist auf 
Grand der Naturgesetze — s. o. — unmoglich; letztlich meinen die 
Auslander mit dem Begriff „Germanisierung" nichts anderes als die 
seelische Entwurzelung durch die alles gleichmachende Integrations- 
politik). 

Alle diejenigen, die in der Bundesrepublik Deutschland eine Integra- 
tionspolitik („Germanisierung") befiirworten bzw. betreiben, mussen 
also damit rechnen, dafi ihnen eines Tages diese „Germanisierungs"- 
bzw. Integrationspolitik zum Vorwurf gemacht wird und sie dafur 
dann zur Verantwortung gezogen werden, und zwar auf Grund eines 
bestehenden Gesetzes**). 

Weiter ist folgendes noch zu bemerken: 

Alle Gesetze, die eine Einbiirgerung von Angehorigen fremder Vol- 
ker erlauben oder die zum Beispiel wie in Frankreich festlegen, dafi 



*) zu beziehen durch die Versandbuchhandlung von Bebenburg, 8121 Pahl. 

**) Der Vorwurf einer „Germanisierung" wurde nach dem 2. Weltkrieg schon 
einmal gegen Deutsche erhoben, und zwar damals vollig zu Unrecht. So steht z. B. 
in der Urteilsbegrundung des vom Internationalen Militartribunal in Niirnberg 
im sogenannten Hauptkriegsverbrecherprozefi zum Tode verurteilten Reichsinnen- 
ministers Wilhelm Frick (die Urteile wurden am 30. 9. und 1. 10. 1946 verkiindet): 

„Er trdgt die Verantwortung fur die Germanisierung in Osterreich, dem Sudeten- 
land, Memel, Danzig, den Ostgebieten (Westpreujien und Posen) sowie Eupen- 
Malmedy und Moresnet. Den Biirgern dieser Gebiete zwang er deutsches Recht, 
deutsche Gerichte, deutsche Erziehung, deutscbe Polizei und M ilitardienstpflicht auf." 
(„Das Urteil von Niirnberg", Nymphenb. Verlagshandlung Miinchen, 1946, S. 142) 

Diese „Germanisierung" war in diesem Falle nichts anderes als die Wiederher- 
stellung der Reichshoheit iiber die im Versailler Friedensvertrag vom 28. 6. 1919 
entgegen dem Selbstbestimmungsrecht der Volker dem Deutschen Reich geraubten 
Gebiete und in bezug auf Osterreich und das Sudetenland der von dieser deut- 
schen Bevolkerungsgruppe schon am 12. 11. 1918 geforderte Anschlufi an das 
Deutsche Reich, den die Alliierten verboten hatten! 

Mit dieser o. a. Begriindung zeigten die Feindmachte des 2. Weltkrieges, die das 
Sieger-Tribunal in Niirnberg stellten und deren Truppen rund 38 Jahre nach 
Kriegsende unter der Bezeichnung „Stationierungsstreitkrafte" in Deutschland ste- 
hen, dafi sie unter „Germanisierung" die Durchsetzung des von ihnen selbst so 
befiirworteten Selbstbestimmungsrechtes der Volker verstanden! 

Damals (1945/46) wurde der Vorwurf der „Germanisierung" zu Unrecht erho- 
ben, heute dagegen kann er gegen die Integrationspolitiker zu Recht erhoben wer- 
den! 
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der Geburtsort fur die Staatsangehorigkeit mafigebend ist (und Staats- 
angehorigkeit wird dann mehr oder weniger mit dem Begriff Volks- 
angehorigkeit gleichgesetzt), stehen im Gegensatz zu den in der Natur 
geltenden Gesetzen der Arterhaltung. Die Natur will kein Einheitstier 
und keine Einheitspflanze und audi keinen Einheitsmenschen, sonst 
gabe es ja audi nicht die Vielfalt und Mannigfaltigkeit der verschie- 
denen Arten und Rassen. 

Das Niditbeaditen der Naturgesetze wirkt sich aber in jedem Falle 
zum Schaden des Einzelmensdien bzw. ganzer Volker aus. 

Die Schweizer Bevolkerung sdieint die dem eigenen Volk durch eine 
Oberfremdung drohende Gefahr erkannt zu haben, denn sie lehnte mit 
83,8 v. H. aller abgegebenen Stimmen in einem Volksentscheid am 
5. 4. 1981 die „Mitenand-Initiative fur eine neue Auslanderpolitik" 
ab, in der der Familiennachzug und weitere Vergiinstigungen fiir die 
in der Schweiz beschaftigten auslandischen Saisonarbeiter gefordert 
worden waren. Diese miissen jeweils nach 9 Monaten wieder heim- 
fahren. Am 6. 6. 1982 wurde erneut ein soldier Gesetzentwurf abge- 
lehnt. 

Seelisch geschadigte und entwurzelte Menschen geraten aufierdem 
leicht auf die kriminelle Bahn, da die Verbindung zur Heimat fehlt, 
die dem Menschen Geborgenheit bietet. Dies zeigt sich audi in der 
Tatsache, daft der Anteil der Auslander an den Straftaten in der Bun- 
desrepublik Deutschland entsprechend hodi ist. Nach der Bundeskri- 
minalstatistik fiir das Jahr 1981 betrug der Anteil der nichtdeutschen 
Tatverdachtigen 16 Prozent aller ermittelten Tatverdachtigen — der 
Anteil der Nichtdeutschen an der Wohnbevolkerung dagegen nur 7,4 
Prozent. Bei den schweren Straftaten (Mord, Totschlag, Vergewalti- 
gung, Raub, schwere und gefahrliche Korperverletzung) ist der Anteil 
der Nichtdeutschen bisher im Durchschnitt drei- bis viermal so hoch 
als ihr Anteil an der Gesamtbevolkerung. 

Die hohere Kriminalitatsbelastung bei den Auslandern ist haupt- 
sachlich auf die Entwurzelung dieser Menschen bzw. das Sich-nicht- 
zurechtfinden in einem vollig anderen Kulturkreis zuruckzufiihren. 

Die Integration der Auslander fiihrt friiher oder spater zur Ver- 
mischung mit der einheimischen Bevolkerung. Diese so.entstehenden 
Mischlinge sind ebenfalls Entwurzelte — sie wissen nicht, wohin sie 
gehoren, wo ihre Heimat ist. Das von den beiden Elternteilen stam- 
mende jeweilige Erbe liegt nebeneinander im Unterbewulksein, erzeugt 
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gegensatzliche Gemiitsbewegungen und lafit den Menschen innerlich 
nicht zur Ruhe kommen; Vermischungen schaffen somit zwiespaltige 
bzw. vielspaltige Personlichkeiten (zwei Seelen bzw. mehrere Seelen 
sind in ihrer Brust). 

Daher weisen Mischlinge haufig kriminelle Eigenschaften auf (z. B. 
Charakterlosigkeit, Hemmungslosigkeit, Willensschwache), worauf ja 
bereits vor mehr als 50 Jahren der President der Paneuropa-Union, 
Graf Coudenhove-Kalergi, in seinem Buch „Praktischer ldealismus", 
Seite 20/21, hinwies. 

Was aber tritt ein, wenn sich grofiere auslandische Volksteile nicht 
integrieren lassen, das heifSt: ihre Eigenart behalten wollen (z. B. die 
Tiirken, die deshalb ihre Kinder in die „Koranschule" schicken)? 

Hier zeigen die vielen Beispiele in der Geschichte, dafi es uberall 
dort, wo sich volkliche Minderheiten in einem fremden Volkskorper 
oder Staat befanden und befinden, zu Rassen- und Volkstumskamp- 
fen kam und nach wie vor kommt (z. B. die Volkstumskampfe in Zy- 
pern, Nordirland, auf dem Balkan, die baskische Autonomiebewegung, 
die grofien Rassenauseinandersetzungen in den USA und England 
usw.). In der BR Deutschland hat es bereits schon mehrfach solche Ras- 
sen- und Volkstumskampfe gegeben, letztlich audi eine Folge der Inte- 
grationspolitik ! Soil die Bundesrepublik Deutschland zum Schlufi an 
Sozial- und Rassenspannungen zugrunde gehen? 

In dem Aufsatz „Werden wir ein Vielvolkerstaat?" in der Zeitung 
„Die Welt" vom 2. 1. 1980 wird auf die vollig wirklichkeitsfremden 
Ansichten mancher Politiker mit folgenden Worten hingewiesen: 

„,Ist Integration nicht auch denkbar unter Beibehaltung der sprachlichen 
und kulturellen Herkunft?', fragte der SPD-Bundestagsabgeordnete Peter 
Conradi vor wenigen Wochen in der ,Zeit'. Und schlug auch gleich den Bo- 
gen zu einer bizarren Vision: ,In ganz Europa fordern regionale und ethni- 
sche Minderheiten starkeren Schutz durch Dezentralisierung, durch Regiona- 
lisierung, durch Anerkennung ihrer sprachlichen und kulturellen Identitdt.' 

Also Import der baskischen, der bretonischen, der korsischen Konflikte 
in die Bundesrepublik? Die Konsequenz kbnnte dann nur sein, dafi in einem 
halben Jahrhundert Stddte und ganze Landstriche in die Autonomic entlassen 
werden — mit eigener Sprache und Kultur, mit eigenen Gesetzen und einer 
stetig schrumpfenden deutschen Minderheit. 

Was sich hier mitten im Frieden und in einer Zeit wirtschaftlicher Prospe- 
rit'dt vollzieht, was mit Bierruhe diskutiert und von den Politikern verharm- 
lost wird, das ist ein Ausverkauf der Nationalitat . . ." 
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Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl sagte in seiner Regierungserklarung 
voml3. 10. 1982: 

„Die Integration der bei uns lebenden Auslander ist ein wichtiges Ziel 
unserer Auslanderpolitik. Integration bedeutet nicht Verlttst der eigenen 
Identitat, sondern ein moglichst spannungsfreies Zusammenleben von Aus- 
landern und Deutschen . . ." 

Integration (= Entwurzelung) hat immer den Verlust der eigenen 
Identitat (Eigenart) zur Folge! 

Es sei daran erinnert, dafi sich eine Minderheit von Tiirken in 
Zypern mit Waffengewalt und mit Unterstiitzung des tiirkischen Staa- 
tes vor wenigen Jahren die Unabhangigkeit erkampft hat! Und am 
9. 12. 1979 ubernahm ein Stofkrupp fanatischer Moslems die Macht in 
der „Hagia-Sofia-Moschee" in Berlin (!) und erklarte den Glaubigen, 
dafi sie „wie Khomeini Revolution machen wollten", da6 die christ- 
lichen Lander Angst haben und daft in der Moschee Politik*) gemacht 
werden miifke. Und das „Islamische Kulturzentrum Koln e.V." (IKZ) 
beantragte seine Anerkennung als „offentlich-rechtliche Korperschaft". 
Uber die Ziele dieses IKZ schreibt die „Berliner Stimme" vom 19. 1. 
1980: 

„Die offizielle Haltung des IKZ bekennt sich zu einer Art Derwischorden, 
dem Siileymanismus. Hier gelten Glaube und Gebet als einzig wahre An- 
dachtsordnung und als einzig wahre Quelle der Koran, dem sich die Men- 
schen in all ihren Handlungen zu unterwerfen haben, aujier dem keine andere 
Norm und Gesetzgebung anerkannt wird und nach dessen Bestimmungen 
Staatsregierung, Gerichtsbarkeit und staatliche Institutionen zu verfahren 
haben. Lateinische Buchstaben und westliche Hiite sollen abgeschafft werden, 
Frauen diirfen nichts anderes lesen als den Koran." 

Wie weit wollen die westdeutschen Politiker noch gehen mit ihrem 
„Liberalismus" und ihrer „Duldsamkeit" gegeniiber solchen unseren 
Staat letztlich zerstorenden Bestrebungen? 

Die oben angefuhrte sozialdemokratische Ansicht ist nicht verwun- 
derlich, denn in der vergangenen Zeit hat die Sozialdemokratie ja 
gezeigt, dafi fur sie nicht die Erhaltung der einzelnen Volker das Ziel 
ist, sondern der Satz gilt, den der Hochgradfreimaurer und Verfechter 
einer eurasisch-negroiden Zukunftsrasse, Graf Coudenhove-Kalergi, 
aussprach: 

„Das offizielle Auflenprogramm der Sozialdemokratie hat die Errichtung 
der sozialdemokratischen Weltrepublik zum Endziel." („Paneuropa" , S. 146). 

*) siehe mcine Schrift „Religion und Politik". 
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Was hier im Hinblick auf die Erhaltung der auslandischen Arbeiter 
und ihrer Familien gesagt wurde, gilt sinngemafi audi fiir die zu Zehn- 
tausenden in die Bundesrepublik Deutschland strcimenden Asylanten, 
die die deutschen Behorden hinsichtlich Unterbringung und Arbeits- 
beschaffung in grofie Schwierigkeiten bringen. 

Die Illustrierte „Quick", Nr. 50, 6. 12. 1979, berichtet z. B., daft 
von Schlepperorganisationen Auslander aus Asien iiber den Balkan 
nach Italien geschickt und von dort aus illegal iiber die osterreichische 
und dann die deutsche Grenze in die Bundesrepublik eingeschleust 
werden. In der Bundesrepublik stellen sie dann vorbereitete Antrage 
auf Gewahrung von Asyl! 

In der „Quick" vom 13. 3. 1980 ist in dem Aufsatz „Auslander 
stiirmen nach Deutschland" iiber die Asylantenflut zu lesen: 

„Daji der einst so edle Gedanke" (Asyl einem politisch Verfolgten zu 
gewahren) ,,1'dngst von Scheinasylanten sinnentleert wurde, weifi zwar jeder 
unserer Politiker, aber keiner gibt es zu. 

Dabei weifl jeder von ihnen, daji viele Asylanten nur wegen unseres Wohl- 
stands kommen. Daji sie nicht nur vor politischer Unterdriickung nicht ge- 
flohen sind, daft sie sogar die politischen Probleme ihrer Heimat mitbringen 
zu uns. Da priigeln sich rechte Tiirken mit linken Tiirken in Berlin; persische 
Asylanten fiirchten Verschleppung durch Khomeini-treue Geheimagenten; 
Kroaten schieflen aufeinander in Frankfurt und Koln; Paldstinenser treten 
offen mit antisemitischer Propaganda auf und verletzen so das Grundgesetz 
ihres Gastlandes Bundesrepublik Deutschland . . . 

Sie reisen an aus dem Libanon und aus Marokko, aus Ghana, Bangladesch 
und Sri Lanka (Ceylon); Jordanier stellen ebenso Antrage wie Chilenen; 
Paldstinenser bitten nicht um Asyl, sondern fordern es (von Drohungen der 
PLO-Terroristen unterstiitzt). Und die Zahl der Fliichtlinge, die sich aus dem 
ijiingst von der Sowjetunion uberrollten Afghanistan in die Bundesrepublik 
retten wollen, wird gleichfalls steigen — mehr als 1300 sind bereits da. 

Wie aber sollen die Prufer in den Zirndorfer Ausschiissen, die iiber das 
endgiiltige Asyl entscheiden, die politischen von den Wirtschaftsasylanten 
trennenf . . . 

Oft werden die Scheinasylanten noch von skrupellosen deutschen Anwalten 
beraten . . . Ein Zirndorfer Erfahrungswert: ,Dreiflig Prozent der Asylbewer- 
ber erscheinen gar nicht erst zum V orprufungstermin. Die tauchen gleich 
unter.' 

Konsequenz: In der Bundesrepublik leben schon heute rund eine halbe 
Million illegaler Einwanderer . . ." 

Trotz der Unmoglichkeit, Scheinasylanten in alien Fallen einwand- 
frei von wirklichen Asylanten (tatsachlich politisch Verfolgten) zu 
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unterscheiden, und der dadurch fiir das deutsche Volk entstehenden 
schweren Belastung vertrat der bisherige Bundesinnenminister Baum 
folgende Ansicht: 

„Diese Scheinasylanten bilden das eigentliche Problem. Dieses Problem 
darf aber nicht dadurch gelost werden, daft das Asylgmndrecht eingeschrankt 
und damit rechtsstaatliche Substanz aufgegeben wird. Das Grundrecht auf 
Asyl mufi erhalten bleiben . . ." (.Quick", Nr. 12, 13. 3. 1980). 

Hier ist die Frage zu stellen: Was ist wichtiger, die Beibehaltung 
eines Grundrechtes oder Gesetzes, das sich zum schweren Schaden des 
eigenen Volkes auswirkt, ja letztlich zu dessen Untergang fiihren bzw. 
beitragen kann, oder das Wohl und Leben des eigenen Volkes? 

Fiir die Politiker aller anderen Staaten und Volker der Erde ware 
dies keine Frage, aber bei uns ist anscheinend ein einmal in Kraft ge- 
tretenes Grundrecht bzw. Gesetz (das andere Staaten in dieser Form 
gar nicht haben) wichtiger als das Wohl und Wehe des eigenen Volkes! 

Unser derzeitiges Asylrecht begiinstigt auch nicht asylberechtigte 
Auslander. Nach den „Stuttgarter Nachrichten" vom 1. 6. 1981 besteht 
nach einem Grundsatzbeschlufi des 17. Senats des Oberverwaltungs- 
gerichts (OVG) des Landes Nordrhein-Westfalen in Miinster (Akten- 
zeichen 17 B 766/81) fiir eine Abschiebung der zahlreichen nicht asyl- 
berechtigten Auslander keine Rechtshandhabe mehr. Das OVG machte 
dafiir 

„das Zogern des Gesetzgebers, zu neuen Vorschriften zu kommen, und 
den jiingsten einschlagigen Spruch des Bundesverfassungsgerichts in Karlsruhe 
verantwortlich. Demzufolge diirfen die Auslander nach recbtskr'dftiger Ab- 
lehnung eines Asylgesuchs beliebig oft neue Antrdge stellen und jedes neue 
Gesuch durch das mehrjahrige Instanzverfahren verfolgen. Unterdessen diir- 
fen sie nicht ausgewiesen werden und konnen theoretisch ihren Aufenthalt in 
der Bundesrepublik bis an ihr Lebensende verl'dngern. 

Die damit verbundenen Folgen sieht der OVG-Senat Miinster als ,nicht 
tragbar' an. Aus der ,Klarstellung der Rechtslage' durch das Bundesverfas- 
sungsgericht ergebe sich fiir ,W irtschaftsfliichtlinge' am der Dritten Welt ein 
Anreiz, in die Bundesrepublik einzureisen und ,das Grundrecht auf Asyl- 
gewdhrung in einer vom deutschen Verfassungsgeber nicht gewollten Weise 
auszunutzen' . . ." 

Laut dieser Pressemeldung lassen sich nach Ansicht des OVG 
Miinster die negativen Auswirkungen nur dadurch vermeiden, daS der 
Gesetzgeber alsbald von seiner Moglichkeit Gebrauch macht, bei aus- 
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siditslosen Asylantragen die Auslanderbehorden zu ermachtigen, die 
Antragsteller nach Ablehnung ihrer Gesuche abzuschieben. 

Es ist also hochste Zeit, dafi auf dem Wege der Gesetzgebung nun 
endlich durchgreifende Mafinahmen beschlossen werden. 

Im iibrigen ist es eigenartig, dafi die verantwortlichen Politiker bis- 
her nicht folgende Losung der Asylfrage aufgegriffen haben, die sich 
hier anbietet, gleichgiiltig, ob es sich um wirklich politisch Verfolgte 
aus Asien und Afrika oder um sogenannte Scheinasylanten handelt: 

Man greife den Vorschlag des Griinders der SOS-Kinderdorfer, 
Hermann Gmeiner, auf und pachte oder kaufe Land in Asien und in 
Afrika bei den sogenannten armen Staaten — mit Geld lafit sich be- 
kanntlich viel erreichen — , errichte dort moderne Barackenunterkiinfte 
mit den entsprechenden sanitaren Anlagen, was heutzutage sehr schnell 
moglich ist, und bringe die Asylanten und Fluchtlinge dort in ihrem 
jeweiligen Kulturkreis unter! Damit werden diese Menschen durch die 
gemeinsame Unterbringung (jede Volksgruppe in einem besonderen 
Bereich) ihren Volkern erhalten, denn sie konnen niemals Deutsche 
werden, da die Vererbungsgesetze, wie schon erwahnt, es nicht zu- 
lassen. 

Zur finanziellen Seite dieses Vorschlages von Herm. Gmeiner ist zu 
sagen, dafi die Millionenbetrage, die fur die Asylanten und die siidost- 
asiatischen Fluchtlinge ausgegeben werden miissen (in Baden- Wiirttem- 
berg allein nach den „Stuttgarter Nachrichten" vom 20. 12. 1979 weit 
iiber 20 Millionen DM fur die Asylanten im Jahr 1980 und fur die 
sudostasiatischen Fluchtlinge mehr als 120 Millionen DM), letztlich 
nicht einmal voll zur Verwirklichung dieses Vorschlags gebraucht wiir- 
den, da die Lebenshaltungskosten in Asien und Afrika erheblich 
geringer als bei uns sind, alle Umschulungen, Sprachkurse usw. weg- 
fallen wiirden und die Fluchtlinge nach kurzer Zeit durch eigene Arbeit 
ihren Lebensunterhalt verdienen konnten. Deutsche Entwicklungshel- 
fer konnten hierbei zusatzlich eingesetzt werden. Mit dieser Losung 
wiirden auch die Belange der einheimischen Bevolkerung beriicksichtigt, 
deren iiberaus enger Lebensraum keinen Zuzug von Zehntausenden 
von Fremden mehr zulafit, da damit nur Sozial- und Rassenspannun- 
gen wie in den USA erzeugt werden. Aufierdem miissen wir ja deutsche 
Fluchtlinge aus dem Ostraum aufnehmen und konnen diese nicht be- 
nachteiligen. 

Im iibrigen entspricht eine Integrationspolitik in ihrem Endergebnis 
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genau der faschistischen Politik Italiens, die eine Sprachenunter- 
driickung bei den deutschen und ladinisdien Bewohnern von Deutsch- 
Siidtirol durchfiihrte, um diesen ihre Muttersprache zu nehmen und sie 
so seelisch zu entwurzeln und ihres Volkstums zu berauben. Und nach 
dem Ende des faschistischen Systems im Friihjahr 1945 hat sich die 
Jntegrationspolitik" der italienischen Regierung gegeniiber den 
Deutsch-Siidtirolern und den Ladinern audi nicht viel geandert; man . 
schleuste Zehntausende von Siiditalienern nach Sudtirol, und Anfang 
der sechziger Jahre erzahlte mir ein Siidtiroler den bezeichnenden Aus- 
spruch eines italienischen Gendarmen, der sinngemafi lautet: „Man 
muji den Siidtiroler Madchen ein Kind machen, damit sich das Blut 
angleicht." Nun, diese „Angleichung" des „Blutes" bedeutet eben Ver- 
mischung mit alien negativen Folgen fur die so entstehenden Misch- 
linge und damit Volkerzersetzung oder Volkermord! 

Auf einen anderen Punkt mufi hier noch kurz eingegangen werden, 
und zwar auf die Lage und die Belange der deutschen Bevolkerung in 
der Bundesrepublik Deutschland, der ja dieses Land gehort. 

In den „Stuttgarter Nachrichten" vom 22. 2. 1980 malt der Mit- 
arbeiter dieser Zeitung, Hartmut Deppe, in dem Aufsatz „Auslander- 
Probleme eine Bombe" ein dusteres Bild der Zukunft Stuttgarts mit 
folgenden Worten: 

„Noch ist scheinbar alles in Ordnung: Die 94 000 ausldndischen Stutt- 
garter gehen nicht auf die Barrikaden, sondern nach wie vor fleissig zur 
Arbeit. Die Kriminalitdtsrate der jugendlichen Ausldnder ist zwar besorgnis- 
erregend, aber noch nicht bedrohlich. Aber die Bombe tickt . . . 

Stuttgart wird Auslander-Gettos haben, in die sich nachts kein Deutscher 
ohne Polizeischutz wagen kann. Oder vielleicht gibt es auch gewalttatige Auf- 
st'dnde . . .1st das zu schwarz gemalt? Hoffentlich . . ." 

Der Oberburgermeister der Stadt Stuttgart, Manfred Rommel, 
sagte auf die Frage nach einer Auslanderfeindlichkeit im Zusammen- 
hang mit den Asylanten: 

„Mit der deutschen Bevolkerung gibt es da ersten Konfliktstoff. Eine neue 
Auslanderfeindlichkeit kommt auf. In absehbarer Zeit wird sich die Stadt 
Stuttgart jedenfalls weigern, ich sage das ganz offen, in groflem Umfang 
Turnhallen oder Schulen fur Asylanten zu raurnen, wie dies woanders ver- 
st'arkt geschieht. Ich nehme das alles nicht als ein gottgewolltes Schicksal hin, 
dafi man auf staatlicher Ebene untdtig bleibt und die brave Fronttruppe, die 
Kommune, ausbaden soil, was oben alles verbrochen wird. Nein. Es wird 
bald ein unglaubliches Spektakel geben. Da konnen Sie sicher sein." („Stutt- 
garter Nachrichten" vom 16. 2. 1980). 
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Die zunehmende Auslanderfeindlichkeit kommt nur daher, weil die 
deutsche Bevolkerung durch das massenhafte Einstromen von Auslan- 
dern, die das „ liberale" Asylrecht dazu beniitzen, urn ungehindert 
(selbst mit gefalschten Passen — siehe „Stuttgarter Nachrichten" vom 
13. 12. 1979 und 5. 2. 1980) in die Bundesrepublik Deutschland ein- 
stromen und dort gegebenenfalls audi ohne Arbeit die Sozialleistungen 
dieses Staates geniefien zu konnen, in ihrem Lebensraum und in der 
eigenen Entfaltungsmoglichkeit immer mehr eingeengt wird. 

Bevor sich die Auslanderfeindlichkeit noch mehr verstarkt und ge- 
gebenenfalls in Tatlichkeiten, also Rassenkampfen, iibel bemerkbar 
macht, sollte man die Ursache dieser Auslanderfeindlichkeit beseitigen, 
d. h. der Anteil der Auslander in unserem Land mufi Schritt fiir Schritt 
verringert werden. Auf andere Weise kann man eine Auslanderfeind- 
lichkeit nicht beseitigen, denn jedes Volk lehnt eine Uberfremdung 
seines Landes durch Zuwanderung und Verbleib von Auslandern mit 
Recht ab. Jedes Volk hat bekanntlich das Recht, sich in seinem Lande 
frei zu entfalten, und braucht sich seinen Lebensraum nicht durch 
Fremde einengen zu lassen. 

Vorfalle, wie die Aufschrift „Deutschen raus" in einer deutschen klei- 
nen Stadt, vermutlich von einem Turken stammend, und der Versuch 
von Turken in Berlin, „aus Mietshdusern, die sie erwarben, die ver- 
bliebenen deutschen Mieter hinauszuklagen" , um auf diese Weise rein 
tiirkische Wohnbezirke entstehen zu lassen, verstarken die sogenannte 
Auslanderfeindlichkeit. „So fiihrt jene Aufschrift . . . vor Augen, welch 
schwere Konflikte eine falsche Ausldnderpolitik, die in der Sache eine 
Einwanderungspolitik war, nach sich zieht." {frankfurter Allgemeine 
Zeitung" vom 7. 8. 1982) 

„Leider sind fast alle Historiker, Wirtschaftspolitiker, Soziologen 
usw. biologisch hoffnungslos ungebildet und kommen . . . nie recht an 
den Kern der Sache her an" ' , bedauerte schon vor 50 Jahren der bedeu- 
tende Vererbungsforscher Erwin Baur und legte dar: 

„Trager einer bestimmten Kultur ist immer ein ganz bestimmtes Volks- 
tum gewesen, und dem Untergang der Kultur ist bisher immer ein Untergang, 
ein fast volliges Verschwinden des Volkstums vorhergegangen, das diese Kul- 
tur geschaffen und getragen hatte . . . 

Durch Erziehung, durch Dressur, durch die Art der Lebensweise kann man 
zwar ein einzelnes Individuum verandern, aber nicht seine erbliche Veran- 
lagung, sie wird weder besser noch schlechter . . . 

Es ist aber ganz sicher, nicht etwa immer gerade ein ganz bestimmtes Ras- 



senelement, das ein Volk dazu bef'dhigt, eine habere Kultur hervorzubringen, 
wir konnen jedoch trotzdem sagen, dafl z.B. . . . ein Volk wie die alten Grie- 
chen niemals genua die gleiche Kultur wie die alten Agypter, sondern eben 
nur seine ganz spezifiscbe eigene Art der Kultur hervorbringen konnte. Da- 
raus ergibt sich ohne weiteres, daft, wenn ein Kulturvolk sich im Laufe der 
Zeit in seiner rassenmdfligen Zusammensetzung dndert, sich auch die Form 
und Hohe seiner Kultur dementsprechend andern mufl, und dafl, wenn ein 
Kulturvolk sich rassenmdflig stark verschlechtert, seine Kultur zusammen- 
brechen muff. 

Wenn unsere Frauen eines Tages nicht mehr gebdren wollten, wenn sie es 
bequemer fdnden, daft wir kleine Sduglinge aus China importierten, und wir 
diese Adoptivkinder dann in unserer Sprache und unserer Kultur wie unsere 
eigenen Kinder erziehen wiirden, dann wiirde so ein Volk entstehen, das 
unsere Sprache spricht, das alle unsere geschichtlichen und kulturellen Vber- 
lieferungen, alle unsere Kenntnisse h'dtte, aber es ware ein vollig anderes 
Volk und ware nicht imstande, unsere Kultur zu behaupten, und erst recht 
nicht, welter zu entwickeln. Es wiirde im Laufe von wenigen Jahrzehnten 
die ihm entsprechende Kulturstufe und Kulturart bekommen." (Vortrag 1932 
an der Universitat Uppsala) 

Zu ahnlichen Ergebnissen kommen Edward O. Wilson (Soziobiologe) 
und Charles J. Lumsden (Physiker) von der Harvard Universitat in 
ihrem jetzt erschienenen Buch „Genes, Mind and Culture", und der 
Sprachforscher Noam Chomsky nimmt an, dafi Eigentiimlichkeiten 
von Sprachen — als Kulturschopfungen — wie etwa die Grammatik 
durch Erbanlagen gepragt seien. 

Obwohl diese Tatsachen jedem Politiker klar sein miissen — sonst 
zeigt er, daft er nicht das notige Wissen fur seine Tatigkeit besitzt und 
daher ungeeignet fur sein politisches Amt ist — , sieht ein Integrations- 
programm der Bundesregierung fur auslandische Kinder und Jugend- 
liche vor, „dafl der zweiten Ausldnder generation die Einbiirgerung er- 
leichtert wird und dafl auslandische Jugendliche grundsdtzlich einen 
Rechtsanspruch auf die Arbeitserlaubnis erhalten sollen." („Stuttgarter 
Nachricbten" vom 20. 3. 1980) 

Nach diesem Pressebericht soil fur die Einbiirgerung 

„kiinftig gelten, dafl ein 18 Jahre alt gewordener Ausldnder auf Antrag 
einzubiirgern ist, wenn er seit seinem zwolften Lebensjahr dauernd und zu- 
vor mindestens zwei — nicht unbedingt zusammenhangende — Jahre hier 
lebte, seine bisherige Staatsbiirgerschaft aufgibt oder verliert und die Ein- 
biirgerung vor Vollendung des 21. Lebensjahres beantragt. Bessere Bedingun- 
gen sollen auch fur straffdllig gewordene auslandische Jugendliche gelten." 
(In anderen Staaten werden straffdllig gewordene Ausldnder abgeschoben!) 

„Zur leichteren Einbiirgerung der ersten Ausldnder generation wird in den 
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Leitlinien erwogen, jedoch nicht vorgeschlagen, die Dauer des daztt notwen- 
digen Aufenthalts von Usher zehn auf sechs Jahre herabzusetzen." 

Diese grundgesetzwidrige und, wie erwahnt, strafbare Integrations- 
politik mit der zwangsweisen Entwurzelung der Auslander und ins- 
besondere der Auslanderkinder zeigt auch bereits ihre negativen Seiten. 
Nach dem „Polizeispiegel" , 9/1982, S. 198, sind die mannlichen aus- 
landischen Jugendlichen und Heranwachsenden bei der schweren Ge- 
waltkriminalitat um ein V i e 1 f a c h e s starker vertreten als die 
gleichaltrigen Deutschen. Nach den „Stuttgarter Nachrichten" vom 
20. 3. 1980 sind die Hauptkunden in den kleinen Spielhollen jugend- 
liche, arbeitslose Auslander. 

„Auch die Kriminalitdtsrate J ' ugendlkher . . . steigt auffdllig. Die meisten 
Tdter sind Auslanderkinder. Auch von der Drogenszene weiji man, daft der 
Auslander anted . . . vor allem unter den Dealern rapide wachst. — In der 
Bundesrepublik tickt eine soziale Zeitbombe, seit die zweite Auslander gene- 
ration heranwdchst." 

Da die Auslanderkinder erhebliche Schulschwierigkeiten haben und 
75 Prozent ohne Hauptschulabschlufi bleiben (man versucht das Ver- 
sagen damit zu erklaren, dafi es an geeigneten Lehrkraften hapert, und 
denkt nicht daran, dafi die Erlernung der deutschen Sprache fur viele 
Auslanderkinder auch zu schwierig ist. bzw. sein kann*), kommt der 
Pressebericht zu folgender Feststellung: 

„Nach der Schule beginnt namlich der zweite Teufelskreis: Da die An- 
forderungen der Lehrherren immer hoher geschraubt werden, haben Aus- 
landerkinder gegeniiber deutschen Haupt-, Mittel- und Oberschulern immer 
weniger Chancen, eine ,normale' Berufsausbildung zu bekommen. Sie werden 
Hilfsarbeiter — oder arbeitslos. Es erscheint deshalb mehr als sinnvoll, daji 
Landesarbeitsdmter vor Ort, so wie es in diesem Bundesland jetzt begonnen 
wird, spezielle Programme fur ausldndische Jugendliche entwickeln. 

Nur, das kostet Geld. Und an diesem Punkt liegt der Konflikt zwischen 
Bund und Ldndern begraben. Bonn hat es leicht, grofte Worte zu machen, 
denn die Kosten tragen vor allem die Lander mit etwa 75 Prozent. Der Bund 
plant, bis 1983 nur 175 Millionen Mark mehr zu investieren. Man mufi sich 



*) Auf die Unmoglichkeit, alle Begriffe und Worte einer Sprache in Worte mit 
gleichem Gehalt einer anderen Sprache zu iibersetzen, wenn in der anderen Sprache 
die entsprechenden Begriffe dafiir fehlen, bin ich in der Schrift „Die Auslanderfrage 
— Volksseele und Integrationspolitik" naher eingegangen. 
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angesichts dieses Ungleichgewichts fragen, was die schonen Programme wert 
sind, wenn man beim Geld geizig ist. Da bilft es auch wenig, wenn man sich 
vor zwei Jahren einen Bundes-Ausldnderbeauftragten zulegte. Soziale Ghet- 
tos — und in die steuern wir voll hinein (siehe Tiirken-Probleme in Berlin) 
— bergen soziale Risiken fiir uns alle." 

Doch der Einsatz von noch mehr Geldmitteln wird audi daran letzt- 
lich nichts andern, da die ganze Auslanderpolitik den Naturgesetzen 
widerspricht. Und die Naturgesetze sind starker als alles menschliche 
Wollen! 

Fiir die einzig richtige und menschliche, ja sogar auch in finanzieller 
Hinsicht vorteilhafteste Losung der Auslanderfrage, namlich die Aus- 
lander langsam in ihre Heimat zuriickzufiihren (gegebenenfalls mit 
Riickkehrhilfen) und somit die „sozialen Ghettos" und „sozialen Risi- 
ken" auf diese einfache Art und Weise zu entfernen, scheint sich kein 
Politiker der Regierung einsetzen zu wollen! Warum wohl? Sieht er 
diese Losung nicht oder wagt er nicht, sie anzupacken, weil er bzw. 
seine Partei von internationalen Machtegruppen, die diese Volkerver- 
mischungspolitik zur Errichtung einerWeltrepublik brauchen, abhangig 
sind? 

Durch Integrationspolitik kann man nur zerstoren und entwurzeln! 

In einem Leserbrief an die frankfurter Allgemeine Zeitung" (22. 1 . 
1980) hat der Munchener Professor Dr. Helmut Schrocke kurz und 
treffend auf die ganze falsche Integrations- und Volkervermischungs- 
politik mit folgenden Worten hingewiesen: 

„Der Begriff ,Volk' la/It sich heute naturwissenschaftlich definieren: ,V6l- 
ker sind (kybernetisch und biologisch) lebende Systeme hoherer Ordnung mit 
voneinander verschiedenen Systemeigenschaften, die genetisch weitergegeben 
werden.' Dabei sind auch die nichtkorperlichen Eigenschaften eingeschlossen, 
die genauso vererbt werden wie die korperlichen (die Milieutheorie ist wissen- 
schaftlich falsch). Der Mensch ist ein Teil der Natur und alien Naturgesetzen 
unterworfen, auch mit alien Aufierungen seines Geistes. Dies bedeutet: es ist 
inhuman, Angehorige anderer Volker zum Beispiel cms rein materialistischen 
Motiven ihren Volkern und ihrer Heimat zu entfremden, und ganz beson- 
ders inhuman, Kinder in fremde Umgebung zu verpflanzen" (siehe die Kam- 
bodschaner Kinder). „Hilfsbedurftigen Volkern sollte daher in ihrer Heimat 
geholfen werden. Aus Achtung vor anderen Volkern miissen alle Anstren- 
gungen unternommen werden, Verpflanzten die Ruckkehr zu ermoglichen 
und ihre Wiedereingliederung zu fordern . . ." 

Alle Adoptiv- und Pflegeeltern, die auslandische Kinder betreuen, 
miissen sich dariiber im klaren sein, dafi sie an diesen Kindern eine 
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schwere Seelenschadigung und damit ein Verbrechen begehen, wenn sie 
diesen Kindern die deutsche Sprache als „Muttersprache" beibringen. 
Sie konnen diese Kinder nicht zu Deutschen machen, sondern nur zu 
entwurzelten Menschen, die nicht wissen, wo ihre Heimat ist. Dieser 
Seelenschaden kann nur dann einigermafien wiedergutgemacht wer- 
den, wenn diese auslandischen Kinder Unterricht in ihrer Mutter- 
sprache erhalten und auf eine Riickkehr in die Heimat ihres Volkes 
entsprechend vorbereitet werden, wie es Professor Dr. Schrocke fur die 
„Verpftanzten" fordert. 

Der ganze Gegensatz zwischen der nicht dem Erbgut entsprechenden 
Sprache eines Menschen und seiner wirklichen Volkszugehorigkeit wird 
in dem Buch „Dies ist nicht mein Land — Eine Jiidin verldjit die Bun- 
desrepublik" (Hoffmann und Campe Verlag, Hamburg 1980) sichtbar. 
Die Verfasserin, Lea Rosenzweig, geb. Fleischmann, Studienratin an 
der Geschwister-Scholl-Schule in Frankfurt/Main, im Jahre 1947 in der 
spateren Bundesrepublik Deutschland geboren und dort aufgewachsen, 
verliefi jetzt die Bundesrepublik Deutschland und ging nach Israel, 
weil sie bei den Deutschen u. a. auf Eigenschaften stief], die ganz anders 
als ihre eigenen und ihr daher zuwider sind. So widert sie z. B. der 
Sinn der Deutschen fur Ordnung und Sauberkeit, ihre Punktlichkeit, 
ihre Bereitschaft sich einzuordnen, ihre Disziplin innerhalb der Ge- 
meinschaft an. Die Verfasserin erkennt eben, dafi sie, obwohl sie die 
deutsche Sprache fliefiend spricht, keine Deutsche ist („Icb hatte einen 
deutschen Pafi, aber eine Deutsche war ich nicht"). Es meldete sich bei 
ihr in starkem Maf5e ihr jiidisches Erbgut. Ihr Entschlufi, nach Israel zu 
gehen und dort unter ihren Volksgeschwistern zu leben, entspricht 
ihrem Bedurfnis, unter Menschen zu leben, die in den Grundziigen 
ihres seelischen Erbgutes mit ihr ubereinstimmen. Mit anderen Worten: 
Nur innerhalb des eigenen Volkes kann der einzelne seine Identitat 
finden. 

Die ganze Integrationspolitik und das damit verbundene Streben 
zur Eingliederung der Bundesrepublik Deutschland in einen europa- 
ischen Bundesstaat — Paneuropa — ist auch verfassungswidrig, denn 
das Deutsche Reich besteht nach dem Urteil des Bundesverfassungs- 
gerichtes — Zweiter Senat — vom 31. 7. 1973 — 2 BvF 1/73 — nach 
wie vor. Die Bundesrepublik Deutschland ist nur ein Teil des Deut- 
schen Reiches! 

Dieser Teil des Deutschen Reiches wird bei einer Eingliederung in 
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einen europaischen Bundesstaat (Paneuropa) aus dem Deutschen Reich 
herausgelost! Gleichzeitig verstofit dieses Streben nach einer Eingliede- 
rung der Bundesrepublik Deutschland in einen europaischen Bundes- 
staat (Paneuropa) audi gegen das Wiedervereinigungsgebot, denn eine 
Wiedervereinigung (der Bundesrepublik Deutschland mit der Deut- 
schen Demokratischen Republik) ist im Falle der Eingliederung der 
Bundesrepublik Deutschland in einen europaischen (= westeuropa- 
ischen) Bundesstaat unmoglich geworden. Im o. a. Urteil steht dariiber: 

„1. Das Grundgesetz — nicht nur eine These der Volkerrechtslehre und 
der Staatsrechtslehre! — geht davon aus, daft das Deutsche Reich den Zu- 
sammenbruch 1945 iiberdauert hat und weder mit der Kapitulation noch 
durch Ausiibung fremder Staatsgewalt in Deutschland durch die alliierten 
Okkupationsmdchte, noch spater untergegangen ist; das ergibt sich aus der 
Pr'dambel, aus Art. 16, Art. 23, Art. 116 und Art. 146 GG. Das entspricht 
auch der standigen Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts, an der 
der Senat festhalt. Das Deutsche Reich existiert fort [BVerfGE 2, 266 (277); 
3, 288 (319 f); 5, 85 (126); 6, 309 (336, 363)] besitzt nach wie vor Rechts- 
fdhigkeit, ist allerdings als Gesamtstaat mangels Organisation, insbesondere 
mangels institutionalisierter Organe selbst nicht handlungsfahig' 1 '). Im Grund- 
gesetz ist auch die Auffassung vom gesamtdeutschen Staatsvolk und von der 
gesamtdeutschen Staatsgewalt ,verankert' (BVerfGE 2, 266 [277]). Verant- 
wortung fur ,Deutschland als Games' tragen — auch — die Vier Mdchte 
(BVerfGE 1, 351 [362 f., 367]) ... 

2. . . . Dem Vorspruch des Grundgesetzes kommt nicht nur politische Be- 
deutung zu, er hat auch rechtlichen Gehalt. Die Wiedervereinigung ist ein 
verfassungsrechtliches Gebot . . . 

Aus dem Wiedervereinigungsgebot folgt zundchst: Kein Verfassungsorgan 
der Bundesrepublik Deutschland darf die Wiederherstellung der staatlichen 
Einheit als politisches Ziel aufgeben, alle Verfassungsorgane sind verpflich- 
tet, in ihrer Politik auf die Erreichung dieses Zieles hinzuwirken — das 
schlieflt die Forderung ein, den Wiedervereinigungsanspruch im Innern wach- 
zuhalten und nach Aufien beharrlich zu vertreten — und alles zu unterlassen, 
was die Wiedervereinigung vereiteln wiirde . . ." 

Die Worte des Urteils des Bundesverfassungsgerichts „und alles zu 
unterlassen, was die Wiedervereinigung vereiteln wiirde" erlauben 
keine Eingliederung der Bundesrepublik Deutschland in einen euro- 
paischen Bundesstaat (Paneuropa) und auch keine Politik, die in diese 
Richtung zielt. 



'*) Das Deutsche Reich besteht nach dem Volkerrecht in den Grenzen vom 31. 
8. 1939. 
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Zusammenfassend ist zu sagen: 

Die ganze bisherige Auslander-Integrationspolitik verstofk gegen 
die Naturgesetze, gegen den in der Natur zum Ausdruck kommenden 
Willen zur Arterhaltung. Der Mensch kann sich nach den Naturgeset- 
zen richten, er kann aber audi vollig gegen die Naturgesetze handeln, 
was dann letztlich zu seinem Untergang fuhrt. 

Mit Recht werden Rassen- und Volkstumskampfe abgelehnt, im 
gleichen Atemzug werden aber durch das Hereinholen von Auslandern 
bzw. deren Verbleib in der Bundesrepublik Deutschland die Voraus- 
setzungen fur Rassen- und Volkstumskampfe geschaffen — das ist 
dock ein Widersprttch! 

Es ist hochste Zeit, die Bestimmungen des EWG-Vertrages vom 
25. 3. 1957, die die Freiziigigkeit der Arbeitnehmer innerhalb der EWG 
(jetzt EG = Europaische Gemeinschaft) zum Inhalt haben, abzuschaf- 
fen, denn diese Bestimmungen ermoglichen ja erst die ganze Uber- 
flutung der Bundesrepublik Deutschland durch Auslander. 

Weiter mufi das Jiberale" Auslanderrecht, in dem bisher auf die Be- 
lange des eigenen Volkes nicht geniigend Riicksicht genommen wurde, 
und das noch Jiberalere" Asylrecht, das auf dem Wege iiber das Wort 
„Asyl" es Hunderttausenden von sogenannten „Wirtschaftsfliicbtlin- 
gen" ermoglicht, sich in der Bundesrepublik Deutschland letztlich auf 
Kosten des deutschen Volkes zum mindesten zeitweise ein angenehmes 
Leben zu verschaffen, entsprechend geandert werden (ein wirklich 
politisch Verfolgter reist nicht in fremde Erdteile und andere Kultur- 
kreise, sondern begibt sich in ein benachbartes Land, nach Moglichkeit 
zu einem stammverwandten Volk, um seiner Heimat moglichst nahe 
zu sein!). 

Vertragsbestimmungen diirfen niemals, wie es die EWG-Bestim- 
mungen sind, volkerzersetzend und kriminalitatsfordernd sein. Genau 
das gleiche gilt fur alle Gesetze und Verordnungen des Staates, sie 
miissen, wenn sie sich zum Schaden des Volkes auswirken, entweder 
aufgehoben oder entsprechend geandert werden. 

Das ist die Aufgabe unserer Politiker, denn sie haben die Pflicht, 
Schaden vom deutschen Volk abzuwenden! 

Kein Staat in der ganzen Welt mutet seiner Bevolkerung eine solche 
zusatzliche finanzielle Belastung und weitere Einengung des schon sehr 
beengten Lebensraumes durch den Verbleib von Millionen von Aus- 
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landern und die Aufnahme weiterer Zehntausender bzw. Hundert- 
tausender Wirtschaftsfliichtlinge zu! Will man mit alien Mitteln eine 
Auslanderfeindlichkeit in der deutschen Bevolkerung und Rassen- und 
Volkstumskampfe heranziichten? 

Soil die deutsche Bevolkerung durch die geburtenfreudigen Aus- 
lander im eigenen Land an die Wand gedriickt werden? 

Sehr richtig schrieb die Illustrierte „Quick" am 13. 3. 1980 in dem 
Aufsatz „Auslander stiirmen nacb Deutschland" : 

„Wir sind, auf dem Umweg tiber ein gutgemeintes Asylrecht, dabei, ein 
Vielvolkerstaat nacb dem Muster der USA zu werden." 

Ein Vielvolkerstaat nach dem Muster der USA mit alien Folge- 
erscheinungen (Rassenkampfe, riesige Asozialen- und Verbrecherviertel 
und damit Auflosung der Staatsmacht!) ist aber ein Verbrechen an 
alien Auslandergruppen in der Bundesrepublik Deutschland und am 
deutschen Volk! 

In dem Aufsatz „Werden wir ein Vielvolkerstaat?" („Die Welt" 
vom 2. 1. 1980) wird im Zusammenhang mit dem seit Jahren an- 
dauernden Geburtenschwund in der Bundesrepublik Deutschland (wir 
haben die niedrigste Geburtenrate der Welt, die nicht einmal auch nur 
annahernd den Bestand unseres Volkes sichert!) auf die in einem sol- 
chen Vielvolkerstaat entstehenden „biirgerkriegsartigen Konflikte, die 
in ethnischen Explosionen kumulieren konnten" (alsokurz ausgedriickt: 
auf Rassenkampfe), hingewiesen und dazu bemerkt: 

„Ein solches Deutschland wtirde nicht nur zu einem Spielball ausliindischcr 
M'dchte werden, sondern auch zu einer bedrohlichen Unwucht im Getriebe der 
internationalen Politik. Die bevolkerungspolitische Abstinenz der Bundes- 
regierung stoflt deshalb bei den Nachbarn keineswegs nur auf inniges Ver- 
stdndnis. Staatsprasident Giscard d'Estaing — gewifi ein Mann, der nicht 
im Geruch stehen kann, ,deutschvolkischen' Interessen zu huldigen — vor 
seinem Bonn-Besuch Anfang Oktober: ,Die Westdeutschen reagieren nicht 
wie wir. Sie reden, aber sie tun nichts, es zu dndern.'" 

(In „Die Welt" vom 2. 1. 1980 steht iiber den Kanzleramts-Pla- 
nungschef Albrecht Miiller [SPD] : 

„Planungschef Albrecht Miiller bescheinigte ,oberen Schichten im Wissen- 
schaftsbereich, in der Politik und in den Amtsstuben der Bundesrepublik' eine 
,Gemeinsamkeit' mit ,herrschenden Funktiondren in der DDR'. Wer sich be- 
sorgt zur Bevolkerungscntwicklung dujlere, denke ,in Kategorien der Gruppe, 
der Horde, des Volkes' und habe das Wobl des Individuums aus den Augen 
verloren. 

Und der Mann aus dem Kanzleramt fand noch mehr zu riigen: In den 
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Schdtzurrgen zur Bevolkerungsentwicklung werde die integration der Gast- 
arbeiter und ihrer Kinder vernachlassigt. Auch das', so Miiller, zeuge vom 
,volkischen Charakter des Denkens'." 

Wir sollen also nicht „volkisch" denken wie andere Volker, sondern 
nur Jndividualistisch" — zum Verderben unseres eigenen Volkes!) 

Im Gegensatz zu den Bonner Politikern, die „reden,aber nichts tun", 
hat der franzosische Staatsprasident das Wohl seines Staates im Auge. 
Inzwischen werden in Frankreich nordafrikanische Immigranten re- 
patriiert. Sie geniefien freien Transport und aufierdem erhalten sie 
1200 engl. Pfund, wenn sie freiwillig gehen. Der franzosische Staats- 
sekretar fiir Arbeit, Lionel Stoleru, sagte, dafi die Mafinahme mit 
Riicksicht auf die grofie Arbeitslosigkeit in Frankreich ergriffen wor- 
den sei. Frankreich hat liber 1 Million Arbeitslose, aber 1 Million Im- 
migranten. Immigrantenbefiirworter bezeichnen den Repatriierungs- 
plan als „unverschamt" , aber er geniefk die voile Zustimmung der 
Gewerkschaftler. 

Die Bundesrepublik Deutschland hat etwa 2 Millionen Arbeitslose 
und ungefahr 2 Millionen auslandische Arbeiter (ohne Familienange- 
horige), und wie verhalten sich hier die Gewerkschaftler im Hinblick 
auf eine Ruckfuhrung der Auslander? 

Prof. Dr. Theodor Schmidt-Kaler weist darauf hin, dafi in den An- 
werbevertragen mit den Entsendelandern sich diese verpflichteten, 
jederzeit formlos ihre Staatsangehorigen zuriickzuiibernehmen, und 
dafi in den meisten Staaten arbeitslos gewordene Auslander das Land 
verlassen miissen, in der Schweiz unverzuglich, wobei notfalls Ab- 
schiebemafinahmen getroffen werden. („Frankfurter Allgemeine Zei- 
tung", 5. 11.1982) 

Man kann das Auslanderproblem zum Wohle aller Beteiligten nicht 
durch eine naturwidrige Integrationspolitik losen, sondern nur durch 
eine langsame Ruckfuhrung der Auslander in ihre Heimatlander (ge- 
gebenenfalls mit Riickkehrhilfen und Verlegung von Arbeitsplatzen 
ins Ausland). Aber aus ideologischen und politischen Griinden soil das 
gerade nicht geschehen; die Auslander fallen damit aber einer plan- 
mafiigen Verschmelzung der Volker zum Opfer, die schon seit mehr als 
50 Jahren von der von dem katholischen Hochgradfreimaurer, Graf 
Coudenhove-Kalergi, ins Leben gerufenen Paneuropa-Bewegung ge- 
fordert wird. Der Nachfolger des im Jahre 1972 gestorbenen Graf en 
Coudenhove-Kalergi ist Erzherzog Otto von Habsburg, der bei einem 
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Vortrag in Stuttgart am 3. 6. 1976 ganz im Sinne dieser Volkerver- 
mischungs- oder Integrationspolitik die bedeutsamen Worte sprach: 

„Fiir echte Europaer gibt es keine Ausl'dnder."*) 

Bei der Betrachtung der ganzen Auslanderpolitik und insbesondere 
audi der Asylantenflut sollte man an folgende Worte des am 12. 4. 
1945 gestorbenen US-Prasidenten, Hochgradfreimaurers und Kriegs- 
hetzers im 2. Weltkrieg, Franklin D. Roosevelt, denken: 

„In der Politik geschieht nichts zufallig. Wenn etwas geschieht, kann man 
sicher sein, daft es auch auf diese Weise geplant war." 
(Gary Allen: „Die Insider", Wiesbaden, 1974, Seite 10) 

Die „Asylantenftut" ist, wenn man diese Worte Roosevelts darauf 
anwendet, genauso gesteuert wie jener Fluchtlingsstrom aus Indochina, 
uber den es heifit: 

„Unter den Fliichtlingsstromen der Nachkriegszeit ist der gegenwdrtige 
aus Vietnam zwar nicht der grojite, aber sicher der am kaltbliitigsten insze- 
nierte." (Zeitschrift „Der Uberblick 12179" — Informationen aus Wirtschaft, 
Politik und Kultur, Dezember 1979, Folge 464) 

Internationale Interessengruppen stehen hinter dieser Politik, denn 
sie glauben, dafi sie ihre geplante „Einweltregierung" nur aufrichten 
konnen uber ein grofies Volkergemisch! Doch hier tauschen sie sich, 
denn ein Volkergemisch lafit sich nicht mehr regieren, es geht an Abfall, 
Streik und Kriminalitat zugrunde! 

Die Vertreter der Volkervermischungspolitik versuchen mit alien 
Mitteln, den Deutschen vorzumachen, dafi die Auslander bleiben miis- 
sen, da sonst Wirtschaftswachstum, Wohlstand und Geldwert zusam- 
menbrechen. So lafit z. B. die Bundeszentrale fur politische Bildung, 
Bonn, in der PZ (Politische Zeitung) das Schreckbild malen, dafi nach 
Abzug von 4 144 800 Auslandern die Pizzeria an der Ecke leersteht. 
„Der schw'dbische Gastwirt . . . kommt nicht mit dem diinnen Teig und 
dem Oregano zurecht." („Sonntag aktuell", Stuttgart, 21. 9. 1980) 
Ahnliches wird bei der Mullabfuhr, in den Zechen der Ruhrkohle, im 
Auto- und Schiffbau und bei den Eisen- und Stahlwerken, sowie im 
Baugewerbe befurchtet. 

Diese Angstmacherei ist so typisch wie verlogen, denn es ist doch 
sonnenklar, dafi eine wirtschaftliche und bevolkerungspolitische Fehl- 

*) Die Hintergriinde der Paneuropa-Bewegung werden in dem Buch „Obcrstaat- 
liche Machtpolitik im 20. Jahrhundert" von Gerhard Muller, 2. Auflage, Verlag 
Hohe Wane, 8121 Pahl, naher behandelt. 
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entwicklung nicht von heute auf morgen behoben werden kann. Sie 
mufi jedoch als falsch erkannt und ihr mufi zunachst ein energisches 
Halt geboten werden. Unterschlagen wird aufierdem, dafi es zahllose 
deutsche Arbeitslose und Kurzarbeiter gibt, die darauf warten, wieder 
bzw. voll arbeiten zu konnen. 

Weiter heifit es: „Der Bundesbiirger mufi von nun an wieder alles 
selber machen. Vor allem die unangenehmen, monotonen und schmut- 
zigen Verricbtungen. Die Ausweisung . . . hat . . . einen Wachstums- 
verlust . . . zur Folge", was als Schreckgespenst heraufbeschworen wird. 
Nun — zum einen: Die Deutschen haben ohne Hilfe von Auslandern 
ihre zerstorte Heimat nach 1945 wieder aufgebaut. Die Fremdarbeiter 
sollen also die „unangenehmen, monotonen und schmutzigen" Arbeiten 
verrichten, fur die die Deutschen offensichtlich zu schade sind! Wenn 
das keine Rasseniiberheblichkeit ist, was dann? Sogar auf so verwerf- 
liche Begriindungen stiitzen sich die Verfechter der Integratfonspolitik! 
Zum anderen: Ein Staat ohne wirtschaftliches Wachstum ist bekannt- 
lich viel stabiler als unser heutiges System. 

Schon der EWG-Vertrag von 1957 mit der Freiziigigkeit aller 
Arbeitnehmer war ganz im Sinne des Vatikans! Dementsprechend be- 
fiirworten die kath. Bischofe Europas den Verbleib der auslandischen 
Arbeitskrafte in den fremden Staaten: Es sei unannehmbar, dafi die- 
jenigen, die mit ihrer Arbeit zum wirtschaftlichen Fortschritt eines 
Landes beigetragen hatten, in Krisenzeiten in ihr eigenes, wirtschaftlich 
bediirftiges Land zuriickgeschickt wiirden (Erklarung von Subiaco, 
Sept. 1980). 

Dieser Vorhalt ist zwar teilweise berechtigt gegeniiber Staat und In- 
dustrie wegen der Hereinnahme der Gastarbeiter; er ist jedoch kein 
stichhaltiger Grund fur ihren standigen Verbleib. Denn dieser ist un- 
vereinbar mit der Erhaltung der Identitat der jeweiligen Volker. 

Dieser ganzen Volkerzerstorungspolitik und -propaganda kann man 
nur mit geistigen Waff en entgegentreten, denn die Wahrheit wirkt ver- 
nichtend auf alle Propagandaliigen. Gewalt ist vollig fehl am Platze. 
Vielmehr wird mit Gewalttaten gegen Auslander und mit sonstigen 
Anschlagen, wie jiingst, der Aufklarung und dem Frieden nur gescha- 
det. Terroranschlage erregen bei alien anstandigen Menschen mit Recht 
Abscheu vor den Tatern und Mitleid mit den Opfern. Gleichzeitig aber 
bieten sie die Handhabe zur Unterdriickung mifiliebiger Meinungen, 
Erkenntnisse und Forderungen in der Gastarbeiterfrage. 
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Die westdeutschen Politiker sollten sich dariiber klar sein, dafi sie, 
wenn ihnen z. B. Internationale Ziele hoher stehen als das Wohl des 
eigenen Volkes, zum Verrater am eigenen Volke werden und damit 
gleichzeitig von den Politikern fremder Staaten und ihren internatio- 
nalen Auftraggebern verachtet werden, denn seit Menschengedenken 
gilt der Satz: Man liebt den Verrat und verachtet den Verrater! 

Was sollen die Deutschen von einer Politik halten, die es moglich 
macht, dafi z. B. zahlreiche Asylbewerber in Westberlin in regelmafii- 
gen Abstanden zu Besuchen in ihre Heimatlander fahren („Stuttgarter 
Nacbrichten" , 23. 4. 1982), dafi Asylanten aus Ghana z. B. unter fal- 
schem Namen Gebrauchsgiiter aufkaufen und dann in ihre Heimat 
reisen, ohne zu bezahlen („Stuttgarter Nacbrichten" , 1. 12. 1982) oder 
dafi in Berlin wegen erheblicher Rauschgiftdelikte verurteilte Asylan- 
ten nicht sofort abgeschoben werden („Der Tagesspiegel", 20. 7. 1982)? 

Es gibt in der Geschichte kein Beispiel, wo eine Integrationspolitik 
Gutes fiir die betreffenden Volker gebracht hat, dagegen sind scharen- 
weise Volker an einer solchen Volkervermischungspolitik zugrunde 
gegangen und werden weiterhin zugrunde gehen, wenn man nicht end- 
lich die auch hier bestehenden Naturgesetze beachtet. Die griechischen 
Stadtstaaten im Altertum gingen zugrunde, weil sie die in der Natur 
geltenden Rassegesetze nicht beriicksichtigten. 

Alexander der Grofie konnte wohl mit militarischen Mitteln ein 
grofies Reich aufbauen und eine Volkervermischungspolitik einleiten, 
nach seinem Tode im Jahr 323 v. u. Z. zerfiel sein Grofireich. 

Das riesige Romerreich trug schon bei seiner Entstehung den Todes- 
keim in sich, weil es riicksichtslos eine Volkervermischungspolitik be- 
trieb. Und genauso wie dem Romerreich wird es alien Staaten, audi 
den sogenannten Supermachten, ergehen, wenn sie weiterhin die Not- 
wendigkeit der Erhaltung der einzelnen Volker mifiachten. 

Ein Volk dagegen, das seit mindestens 2000 Jahren iiber viele Vol- 
ker und Staaten hin zerstreut lebt, ging bisher nicht zugrunde, weil es 
die in seiner Religion festgelegten aufierst scharfen Rassegesetze be- 
achtete, und das ist das Volk der Juden. Denn in der Thora (den 
5 Biichern Mose), dem Gesetz, das fiir Israel mafigebend ist, gibt es 
keine Stelle, die eine „l integrations politik" zulafit. 

Jede Integration oder Assimilation ist Volkermord; der Grundge- 
danke jeder Politik mufi aber die Erhaltung der einzelnen Volker sein, 
denn damit wird am besten dem Frieden gedient! 
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Alexander Ginsburg, Generalsekretar des Zentralrats der Juden in 
Deutschland, lehnt eine Vermischung der Juden mit anderen Volkern 
mit den Worten ab: „Das ist mindestens so schlimm wie Volkermord." 
(Wochenendbeilage der Hannoverschen Allgemeinen Zeitung, 17./18. 
11.1979) 

Aufruf 

Sie haben jetzt gelesen, welch heimtiickischer Volkermord an einem 
85-Millionenvolk, an unserem eigenen Volk, und damit gleichzeitig an 
ganz Europa eingeleitet ist und letztlich zur vollen Durchfiihrung 
kommt, wenn unser Volk nicht entsprechend aufgeklart wird. Das 
gleiche gilt fiir alle anderen Volker Europas, die fremdvolkische Grup- 
pen bei sich aufgenommen haben, wie fiir die Gruppen selbst. 

Der einfache Mann, die einfache Frau unseres Volkes, die die Uber- 
fremdung am schnellsten bemerken und ihr ablehnend gegeniiber- 
stehen, wagen bisher nicht, irgend etwas offen gegen diese Auslander- 
Uberschwemmung zu sagen, weil sie befurchten, als Rassist, Faschist, 
Nazi usw. verschrieen und womoglich noch wegen Volksverhetzung 
bestraft zu werden. 

Befreien Sie diese Menschen von dieser Furcht, indem Sie ihnen diese 
Schrift in die Hand geben, in der ja nachgewiesen wird, dafi die Inte- 
grationspolitiker es sind, die gegen das Volkerrecht und die Straf- 
gesetze verstoften — Volkermord unterliegt keiner Verjahrung — und 
dafi das Volk, das mit Recht eine Uberfremdung ablehnt und die Aus- 
lander wieder in ihre Heimat zuriickschicken will, im Recht ist; denn 
es will ganz im Einklang mit unseren Gesetzen die Erhaltung der 
Identitat (Eigenart) der einzelnen Volksgruppen und dies ist letztlich 
nur in deren Heimat moglich. 

Den Politikern der Bundesrepublik Deutschland scheint nicht be- 
kannt zu sein, dafi sie mit ihrer Auslanderpolitik letztlich auch eines 
der Kriegsziele Stalins verwirklichen, der die „Aufhebung der rassi- 
schen Exklusivitat" (Besonderheit) — „Abolition of racial exclusive- 
ness ..." — gefordert hatte (siehe „One World" von Wendell L. Will- 
kie, republikanischer Prasidentschaftskandidat der USA im Jahre 1940, 
Simon und Schuster, New York, 1943, Seite 85). Diese Forderung 
Stalins liegt auf der gleichen Linie wie der Wunsch des Grafen Cou- 
denhove-Kalergi nach einer eurasisch-negroiden Zukunftsrasse! 
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Mit Redit demonstrierten am 10. 5. 1980 Tausende von Griechen 
in Stuttgart gegen die Zwangsintegration, und die Konsuln mehrerer 
Lander, aus denen Gastarbeiter nach Deutschland kommen, kiindigten 
dem baden-wiirttembergisdien Ministerprasidenten Spath fiir den Fall, 
daf$ die Landesregierung auf der Politik einer vollen Eingliederung 
bestehe, sogar volkerrechtliche Schwierigkeiten an. („Siidwest Presse" 
vom 1.2. 1980) 

Wir haben als Volk keinerlei Verpflichtung gegeniiber den Auslan- 
dern, denn diese sind freiwillig wegen des guten Verdienstes gekom- 
men, niemand hat sie dazu gezwungen! 

Nicht diejenigen, die eine Oberfremdung unseres Landes ablehnen, 
sind Faschisten, sondern diejenigen, die eine solche Einschmelzungs- 
politik betreiben, wie sie die Faschisten unter Mussolini mit den deut- 
schen und ladinischen Bewohnern Sudtirols betrieben! 

Geben Sie diese Schrift Ihren Abgeordneten, Ihren Gemeinderacen, 
Ihrem Biirgermeister usw., damit auch von dieser Seite eine Anderung 
der Auslanderpolitik verlangt wird. Ein Abgeordneter aufierte sich 
z. B. dahin, er konne nur dann politisch im Sinne der Erhaltung unseres 
Volkes aktiv werden, wenn seine Wahler dies mehrheitlich und nach- 
driicklich von ihm verlangten. Doch davon sei bisher nichts zu spuren. 

Der Druck muji von der Basis kommen, wie man sagt ! 

Sagen Sie nicht, wir seien eine zu geringe Zahl, um hier eine Ande- 
rung durchzufuhren — denken Sie an das Wort Lenins: 

„Hatte es 1917 in Petersburg nur ein paar Tausend Leute gegeben, die 
wirklich gewujlt hdtten, was sie wollten, so batten wir in Rutland niemals 
die Gewalt ubernehmen konnen." 

Seien Sie sich dariiber im klaren, dafi, wenn ein paar Hundert oder 
ein paar Tausend Leute von uns wissen, was sie wollen, die Aufklarung 
den entsprechenden Erfolg hat! 

Es geht um unsere Zukunft, um die Zukunft unserer Kinder! 

Wer nicht wiinscht, dafi seine Nachkommen in einem eurasisch- 
negroiden Volkergemisch zugrunde gehen, der wird sich fiir eine ent- 
sprechende Aufklarung einsetzen! 

Wenn jeder von uns nach seinen Kraften diese Aufklarungsschrift 
verbreitet und seine Mitmenschen dazu anregt, dann konnen wir die- 
sem Volkermord wirksam entgegentreten; im anderen Falle miissen 
wir uns eines Tages bittere Vorwiirfe machen, dafi wir nicht alles getan 
haben, um unser Volk vor dem Untergang zu retten. 
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Der Regierende Biirgermeister von Westberlin, von Weizsacker, 
sagte auf einer Tagung des Berliner Aspen-Instituts, die Existenz einer 
tiirkischen Teilstadt in dem von Mauern eingeschlossenen West-Berlin 
sei fur die Stadt und ihre Burger nicht tragbar. Die frankfurter All- 
gemeine Zeitung" vom 2. 12. 1982 bemerkt zu dieser Lage: „Gebessert 
kann sie nur mit radikalem Stopp des Zuzuges aus den fremden Kul- 
turkreisen und mit allmahlicher Verringerung der Zahl der Allzu- 
jremden in der Bundesrepublik werden." 

Wann folgen dieser Erkenntnis die Taten der Politiker? 

Der Russe Alexander Sinowjew schilderte in seinem Vortrag „Der 
Traum und die Realitdt der Einen Welt" am 14. 1. 1982 im Bayerischen 
Rundfunk die jetzige Lage: 

„Es ist unbestreitbar, daft das Lebensniveau im Westen viel hoher ist als in 
anderen Teilen des Planeten. Der Westen ist eine Versuchung fiir viele Mil- 
lionen Menschen geworden. Diese Menschen wollen natiirlich etwas vom 
westlichen Reichtum fiir sich bekommen. Sie streben nach Westen. Und sie 
haben eine Moglichkeit dafiir. Man kann den Einfall der Ausldnder in den 
Westen feststellen ... 

Fremde dringen in alle Spharen der Gesellschaft ein und iiben auf sie einen 
immer grofier werdenden Einftuj} aus. Dieser unauffallige Einflufi schwacbt 
die westliche Zivilisation in grojierem Ausmafie als zerstorerische Kriege. 

Das Problem der Auswahl steht dem Westen bevor: entweder fiir seine 
privilegierte Lage kampfen oder vor dem Angriff der Ausldnder kapitulieren. 
In beiden Fallen ist es ein Kampf auf Leben und Tod ..." 

Die Schlufifolgerung daraus kann fiir den Westen nur lauten: Ent- 
weder Riickfiihrung der Auslander in ihre Heimatlander oder Volker- 
chaos und Untergang! 
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